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Legea nr. 286/2009
privind Codul penal

cu modificarile si completarile aduse prin:

Legea nr. 430/2023 pentru completarea art. 299 din Legea nr. 286/2009 privind
Codul penal

Legea nr. 424/2023 privind modificarea §i completarea Legii nr. 217/2023
pentru modificarea §i completarea Legii nr. 286/2009 privind Codul penal, a
Legii nr. 135/2010 privind Codul de procedura penald, precum §i a Legii audio-
vizualului nr. 504/2002

Legea nr. 401/2023 pentru modificarea art. 437 din Legea nr. 286/2009 privind
Codul penal

Legea nr. 323/2023 pentru modificarea art. 378 alin. (1) lit. ¢) din Legea
nr. 286/2009 privind Codul penal

Legea nr. 314/2023 pentru modificarea art. 331 din Legea nr. 286/2009 privind
Codul penal

Legea nr. 291/2023 pentru modificarea si completarea art. 84 din Legea
nr. 272/2004 privind protectia si promovarea drepturilor copilului $i pentru com-
pletarea art. 121 din Legea nr. 286/2009 privind Codul penal

Legea nr. 258/2023 pentru modificarea art. 369 din Legea nr. 286/2009 privind
Codul penal

Legea nr. 248/2023 pentru modificarea i completarea Legii nr. 286/2009 privind
Codul penal

Legea nr. 217/2023 pentru modificarea si completarea Legii nr. 286/2009 privind
Codul penal, a Legii nr. 135/2010 privind Codul de procedura penald, precum si a
Legii audiovizualului nr. 504/2002

Legea nr. 214/2023 pentru modificarea si completarea Legii nr. 286/2009 privind
Codul penal, a Legii nr. 135/2010 privind Codul de procedura penald, precum si
pentru modificarea Legii nr. 318/2015 pentru infiintarea, organizarea i funcjo-
narea Agentiei Nationale de Administrare a Bunurilor Indisponibilizate $i pentru
modificarea si completarea unor acte normative

Legea nr. 213/2023 pentru completarea art. 91 din Legea nr. 286/2009 privind
Codul penal

Legea nr. 200/2023 pentru modificarea si completarea Legii nr. 286/2009 privind
Codul penal, precum gi a altor acte normative
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Legea nr. 171/2023 pentru modificarea si completarea art. 226 din Legea
nr. 286/2008 privind Codul penal

Legea nr. 170/2022 pentru modificarea art. 369 din Legea nr. 286/2009 privind
Codul penal

0.U.G. nr. 71/2022 pentru modificarea art. 155 alin. (1) din Legea nr. 286/2009
privind Codul penal

Legea nr. 8/2022 pentru modificarea art. 257 alin. (4) din Legea nr. 286/2009
privind Codul penal

Legea nr. 219/2021 pentru modificarea si completarea Legii nr. 104/2008 privind
prevenirea §i combaterea producerii §i traficului ilicit de substante dopante cu
grad mare de risc

Legea nr. 207/2021 pentru modificarea i completarea Legii nr. 286/2009 privind
Codul penal, precum si pentru dispunerea unor masuri de transpunere a Direc-
tivei (UE) 2019/713 a Parlamentului European si a Consiliului din 17 aprilie 2019
privind combaterea fraudelor si a contrafacerii in legatura cu mijloacele de platd
fard numerar §i de Inlocuire a Deciziei-cadru 2001/413/JAIl a Consiliului

Legea nr. 186/2021 pentru modificarea si completarea Legii nr. 286/2009 privind
Codul penal

Legea nr. 146/2021 privind monitorizarea electronica in cadrul unor proceduri
judiciare si executional penale

Legea nr. 274/2020 pentru modificarea Legii nr. 286/2009 privind Codul penal
Legea nr. 233/2020 pentru modificarea art. 199 alin. (2) din Legea nr. 286/2009
privind Codul penal

Legea nr. 228/2020 pentru modificarea si completarea unor acte normative din
domeniul penal In vederea transpunerii unor directive ale Uniunii Europene
Legea nr.217/2020 pentru modificarea si completarea Legii nr. 286/2009
privind Codul penal, precum si pentru modificarea art. 223 alin. (2) din Legea
nr. 135/2010 privind Codul de procedura penald .
0.U.G. nr. 28/2020 pentru modificarea si completarea Legii nr. 286/2009 privind
Codul penal

Legea nr. 49/2018 privind precursorii de explozivi, precum si pentru modi-
ficarea i completarea unor acte normative

Legea nr. 193/2017 pentru modificarea Legii nr. 286/2009 privind Codul penal

Legea nr. 151/2016 privind ordinul european de protectie, precum si pentru
modificarea si completarea unor acte normative

Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 18/2016 pentru modificarea si com-
pletarea Legii nr. 286/2009 privind Codul penal, Legii nr. 135/2010 privind
Codul de procedura penald, precum si pentru completarea art. 31 alin. (1) din
Legea nr. 304/2004 privind organizarea judiciara
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Legea nr. 159/2014 pentru abrogarea art. 276 din Legea nr. 286/2009 privind
Codul penal

Legea nr. 187/2012 pentru punerea in aplicare a Legii nr. 286/2009 privind
Codul penal

Legea nr.63/2012 pentru modificarea si completarea Codului penal al
Romaniei si a Legii nr. 286/2009 privind Codul penal

Legea nr.27/2012 pentru modificarea §i completarea Codului penal al
Romaniei si a Legii nr. 286/2009 privind Codul penal
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Partea generala

Titlul I. Legea penala si limitele ei de aplicare

Capitolul 1. Principii generale

Art. 1. Legalitatea incriminarii. (1) Legea penald prevede faptele care consti-
tuie infractiuni.

(2} Nicio persoand nu poate fi sancfionatd penal pentru o faptd care nu era
prevézutd de legea penala la data cand a fost savarsita.

Art. 2. Legalitatea sanctiunilor de drept penal. (1) Legea penald prevede
pedepsele aplicabile si masurile educative ce se pot lua fatd de persoanele care au
savarsit infractiuni, precum si masurile de siguranta ce se pot lua faté de persoanele
care au comis fapte prevazute de legea penala.

(2) Nu se poate aplica o pedeapsa ori nu se poate lua 0 mésura educativa sau o
masuré de siguranta daca aceasta nu era previzutd de legea penald la data cand
fapta a fost savarsita.

(3) Nicio pedeapsa nu poate fi stabilita §i aplicata in afara limitelor generale ale
acesteia.

Capitolul Il. Aplicarea legii penale

Sectiunea 1. Aplicarea legii penale in timp

Art. 3. Activitatea legii penale. Legea penald se aplica infractiunilor savarsite in
timpul cat ea se afla in vigoare.

Dezlegarea unor chestiuni de drept: Prin Decizia nr. 67/2022 (M. Of. nr. 1141 din 28 noiembrie

2022), ICCJ a stabilit ca , 1. Normele referitoare la intreruperea cursului prescripfiei sunt norme de

drept penal material (substantial) supuse dlin perspectiva aplicarii for in timp principiului activitaji legii

penale previzut de art. 3 din Codul penal, cu excepfia dispozifilor mai favorabile, potrivit principiului

mitior lex prevéizit de art. 15 alin. (2) din Constitulia Roméaniej, republicat, si art. 5 din Codul penal”.

Art. 4. Aplicarea legii penale de dezincriminare. Legea penald nu se aplica
faptelor savarsite sub legea veche, dacd nu mai sunt prevazute de legea noud. In
acest caz, executarea pedepselor, a masurilor educative si a masurilor de siguranta,
pronuntate in baza legii vechi, precum si toate consecintele penale ale hotararilor
judecatoresti privitoare |a aceste fapte inceteaza prin intrarea in vigoare a legii noi.
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Constitutionalitate? Prin Decizia nr. 651/2018 (M. Of. nr. 1083 din 20 decembrie 2018), Curtea
Constitutionald a admis exceptia de neconstitufionalitate §i a constatat ca ,soluia legisiativé
cuprinsg in art. 4 din Codul penal, care nu asimileazé efectele unei decizii a Curfii Constitutionale
prin care se constaté neconstitutionalitatea unei norme de incriminare cu o lege penala de dezin-
criminare, este neconstitutionald’”.

Dezlegarea unor|chestiuni'de drept: 1. Prin Decizia nr. 6/2015 (M. Of. nr. 257 din 17 aprilie
2015), ICCJ a stabilit ¢, ,in interpretarea dispozifiilor art. 4 din Codul penal, succesiunea de
acte normative cu privire la preful mediu al unui metru cub de masé lemnoasé pe picior
(Ordinul ministrului mediului §i padurilor nr. 3.283/2012; art. 202 pct. 8 din Legea nr. 187/2012
pentru punerea in aplicare a Legii nr. 286/2009 privind Codul penal; Ordinul ministrului defegat
pentru ape, paduri gi pisciculturéd nr. 76/2014 i Ordinul ministrului delegat pentru ape, péduri §i
pisciculturd nr. 118/2014) nu a avut ca efect imposibilitatea stabilirii acestui pret gi, pe cale de
consecintd, nu a condus la dezincriminarea in concreto a infractiunilor de t&iere fard drept de
arbori din fondul forestier nafional, prevézuta de art. 108 din Legea nr. 46/2008, si de furt de
arbori din fondul forestier national, prevazuta de art. 110 din Legea nr. 46/2008".

2. A se vedea Decizia nr. 9/2016 (M. Of. nr. 356 din 10 mai 2016), redatd infra, la art. 371.
3. A se vedea Decizia nr. 30/2015 (M. Of. nr. 14 din 8 ianuarie 2016), redatd infra, la art. 244.
4. A se vedea Decizia nr. 12/2014 (M. Of. nr. 507 din 8 iulie 2014), redata infra, la art. 367.

2 Jui - g
« Jurisprudenta relevanta

1. Dezincriminarea parfiald a falsului privind identitatea. Din considerentele hotarérii defi-

nitive de condamnare rezultd cé inculpatul nu a savérsit infractiunea de fals privind identitatea

prevézutd de art. 293 alin. (1) C.pen. anterior prin folosirea frauduloasa a unui act ce serveste

fa identificare, legitimare ori la dovedirea stérii civile sau a unui astfel de act falsificat, fiind

incident art. 4 din noul Cod penal (C.A. lasi, s. pen., dec. nr. 1 din 3 feb. 2020).

2. Efectele dezincrimindrii. Incetarea consecintelor penale ale hotarariior judecitoresti privind
faptele care au fost dezincriminate se referd atét la incetarea interdictiilor i decaderilor ce pot
decurge din hotérarea de condamnare in situatia in care pe langd pedeapsa principald a
inchisorii s-a aplicat $i pedeapsa complementara a interzicerii unor drepturi, cét si la incetarea
incapacitatilor ce pot decurge din legi extrapenale, de reglementare a diferitelor activitati (C.A.
Craiova, s. pen., dec. nr. 381 din 9 mar. 2016).

3. Dezincriminare ca efect al unei Decizii a Curtii Constitutionale. Constatarea neconstitu-
tionalit&tii normei de incriminare prevazute in art. 6 din Legea nr. 241/2005, prin Decizia Curtji
Constitutionale nr. 363 din 7 mai 2015, publicatd in M. Of. nr. 495 din 6 iulie 2015, are ca efect
dezincriminarea faptei prevazute in art. 6 din Legea nr. 241/2005 (ICCJ, s. pen., dec. nr. 330/A
din 29 sept. 2015).

4. Emiterea de cecuri fara acoperire. fn;eléciune. Dezincriminare. Solufja legislativa potrivit
careia in cuprinsul art. 244 C.pen. nu este prevazutd nicio dispozitie speciald referitoare la
emiterea de cecuri féra acoperire nu poate conduce la concluzia cd a operat o dezincriminare a
faptei de emitere de cecuri fara a exista provizia necesara, aceasta regasindu-se in dispozitiile
art. 84 pet. 2 din Legea nr. 59/1934, astfel cum au fost medificate prin Legea nr. 187/2012
(ICCJ, s. pen., dec. nr. 146 din 28 ian. 2015).

5. Dezincriminarea partfiald a vatamarii corporale din culpd. Potrivit prevederilor art. 196
alin. (1) din noul Cod penal (2009), pentru a constitui infractiunea de vétdmare corporalé din
culpa, cu consecinta vatamarii sénatatii partii vatamate pentru a carei refacere a fost necesar
un numér de 16-18 zile cu ingrijiri medicale, aceastd fapta trebuie sa fie sdvarsita de cétre o
persoand aflatd sub influenta bauturilor alcoolice ori a unei substanie psihoactive sau in
desfasurarea unei activitdti ce constituie ea insési infractiune. Niciuna dintre conditiile premisa
mai sus ardtate nu sunt prevazute n continutul laturii obiective a infractiunii reglementate de
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11 « Partea generald Art. 5

art. 196 alin. (1) din noul Cod penal. Ptin urmare, Curtea constaté ca fapta penald savarsita de
inculpat sub incriminarea prevazuta de art. 184 alin. (1) si alin. (3) C.pen. anterior nu mai este
prevazuta ca infractiune de noul Cod penal, infractiunea find dezincriminata, impunandu-se
achitarea inculpatului (C.A. Timisoara, s. pen., dec. nr. 420/A din 12 mai 2014).

Nota G. Zlati:

. In ipoteza abrogérii unui text de incriminare, nu opereazi dezincriminarea atunci cand
fapta imputatd intruneste elementele constitutive ale unei alte infractiuni. Spre exempiu,
fapta constand in asocierea in vederea comiterii de infractiuni (art. 323 C.pen. anterior si
art. 8 din Legea nr. 39/2003) se poate regési in continutul infractiunii de constituire a unui
grup infractional organizat (art. 367 C.pen.). A se vedea, in acest sens, inclusiv art. 3
alin. (2) din Legea nr. 187/2012. Pe de altéd parte, dezincriminarea poate fi inclusiv
partiald, raportat la o analizd in concreto, prin restrangerea sferei de aplicabilitate a
textului de incriminare.

Art. 5. Aplicarea legii penale mai favorabile pana la judecarea definitiva a
cauzei. (1) in cazul in care de la sivarsirea infractiunii pana la judecarea definitiva a
cauzei au intervenit una sau mai multe legi penale, se aplicé legea mai favorabila.

{2) Dispozitiile alin. (1) se aplica si actelor normative ori prevederilor din acestea
declarate neconstitutionale, precum si ordonantelor de urgentd aprobate de Parla-
ment cu modificari sau completari ori respinse, daca in timpul cand acestea s-au
aflat in vigoare au cuprins dispozitii penale mai favorabile.

Constitutionalitate: Prin Decizia nr. 265/2014 (M. Of. nr. 372 din 20 mai 2014), Curtea Constitutio-
nalé a constatat ca ,dispozitiile art. & din Codul penal sunt constitutionale in mésura in care nu permit
combinarea prevederilor din legi succesive in stabifirea si aplicarea legii penale mai favorabile”.

Dezlegarea unor chestiuni de drept: 1. Prin Decizia nr. 11/2016 (M. Of. nr. 468 din 23 iunie
2016), ICCJ a stabilit ca ,in aplicarea dispoziiilor art. 5 din Codul penal, conform Deciziei Curfii
Constitutionale nr. 265/2014, in cazul pluralitdfii de infracfiuni consténd intr-o infracliune pentru
care potrivit Codului penal anterior a fost aplicatd printr-o hotérére definitivé o pedeapsd cu
suspendarea sub supraveghere a executdrii pedepsei potrivit art. 86! din Codul penal anterior
si o infractiune sévarsitd in termenul de incercare, pentru care legea penalé mai favorabild este
consideratd legea noud, stabilirea $i executarea pedepsei rezultante in urma revocérii suspen-
dérii sub supraveghere se realizeazé conform art. 96 alin. (4) si (5) din Codul penal".

2. Prin Decizia nr. 712016 (M. Of. nr"251 din 5 aprilie 2016), ICCJ a stabilit ca,in aplicarea
dispozifiilor art. & din Codul penal, in cazul pluralitéfii de infractiuni constand in sévargirea unor
infractiuni anterior datei de 1 februarie 2014, respectiv a unor infractiuni comise dupa intrarea in
vigoare a noului Cod penal, pentru infractiunile sévérsite anterior datei de 1 februarie 2014 se va
aplica legea penald mai favorabild — identificatd ca find legea veche sau legea noua —, iar pentru
infractiunile sévérsite sub imperiul legii penale noi, precum si pentru tratamentul sanctionator al
concursului de infractiuni se va aplica legea noud, conform art. 3 din Codul penal gi art. 10 din
Legea nr. 187/2012 pentru punerea in aplicare a Legii nr. 286/2009 privind Codul penal”.

3. Prin Decizia nr. 29/2015 (M. Of. nr. 29 din 15 ianuarie 2016), ICCJ a stabilit @ ,in procedura de
modificare a pedepsei previzutd de art. 585 alin. (1) Iit. &) din Codul de procedurd penalg, in
cadrul operafiunii de contopire a unei pedepse cu inchisoarea aplicatd in temeiul Codului penal
anterior pentru o infracliune s&vérsitd sub imperiul acestei legi cu o pedeapsd cu Inchisoarea
aplicatd in temeiul noului Cod penal pentru o infracfiune sévargité sub Codul penal anterior, se
impune determinarea legif penale mai favorabile condamnatului conform art. 5 din Codul penal".

4. Prin Decizia nr. 13/2015 (M. Of. nr. 410 din 10 iunie 2015), ICCJ a stabilit ca,in aplicarea
dispozifiilor art. 5 din Coduf penal, conform Deciziei nr. 265/2014 a Curfii Constitutionale, In cazul
pluralitdtii de infracfjuni constand intr-o infracliune pentru care, potrivit Codului penal anterior, a
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fost aplicatd, printr-o hotdrére definitivé, o pedeapsé cu suspendarea condifionaté a executari
care, conform art. 41 alin. (1) din Codul penal, nu indeplineste conditiile pentru a constitui primul
termen al recidivei postcondamnatorii §i, respectiv, o infractiune sévérgita in termenul de incercare,
pentiu care legea penald mai favorabifd este legea noud, stabilirea i executarea pedepsei, in urma
revocarii suspendérii condiffonate, se realizeazé potrivit dispoziiior art 15 alin. (2) din Legea
nr. 18772012 pentru punerea in aplicare a Legi nr. 286/2009 privind Codul penal raportat la art. 83
alin. (1) din Codul penal anterior’.

5. Prin Decizia nr. 21/2014 (M. Of. nr. 829 din 13 noiembrie 2014}, ICCJ a stabilit ¢& ,dispo-
zitiile art. § alin. (1) din Codul penal trebuie interpretate, inclusiv in meteria prescriptiei réspun-
derii penale, in sensul ¢& legea penald mai favorabild este aplicabild in cazul infractiunilor
sévérgite anterior datei de 1 februarie 2014 care nu au fost incé judecate definitiv, in confor-
mitate cu Decizia nr. 265/2014 a Curfii Constitufionale”,

6. Prin Decizia nr. 10/2014 (M. Of. nr. 502 din 7 iulie 2014), ICCJ a stabilit ¢4 ,in aplicarea
art. 5 din Codul penal, czrcumsran;‘e.'e afenuante se apreciazé global in functie de incriminare si
sanctiune. In sn‘ua;fa intrérii in vigoare a unei noi legi, ce aduce modificari atét cu privire la
pedepse, cét si cu privire la circumstantele atenuants, circumstantele ca parte din institutia
sancfiunii unei infractiuni nu pot fi privite si analizate distinct faté de lnst/tufla pedepsei. Inlétu-
rarea circumstanelor atenuante nu aduce atingere principiului neagravérii situatiei in propria
cale de atac prevézut in art. 418 din Codul de proceduré penald, atunci cand in concret, pentru
aceeagi faptd, se stabileste o sanctiune mai putin severs”,

7. Prin Decizia nr. 5/2014 (M. Of. nr. 470 din 26 iunie 2014), ICCJ a stabilit ¢4 ,in aplicarea art. 5 din
Coaul penal, se are In vedere criteriul aprecierii globale a legii penale mai favorabile. Nu este permisé
combinarea prevederior din legi succesive in stabilirea si aplicarea legii penale mai favorabile cu
privire la condifile de existenta si sanclionare ale infractiunii in formé confinuats”.

8. Prin Decizia nr. 2/2014 (M. Of. nr. 319 din 30 aprilie 2014), ICCJ a stabilit ca,n aplicarea

art. § din Codul penal, prescripfia réspunderii penale reprezintd o instituie autonoma fas de
institutia pedepsei”.

;.i Jurisprudenté relevantd
A se vedea Decizia de indrumare nr. 1/1987 a Tribunalului Suprem, redata infra, la art. 152.

Art. 6. Aplicarea legii penale mai favorabile dupa judecarea definitivd a
cauzei. (1) Cand dupé rdmanerea definitiva a hotararii de condamnare si pana la
executarea completa a pedepsei inchisorii sau amenzii a intervenit o lege care pre-
vede o pedeapsd mai ugoard, sancfiunea aplicata, daca depageste maximul special
prevazut de legea noud pentru infractiunea savarsita, se reduce la acest maxim.

(2) Daca dupa ramanerea definitiva a hotérarii de condamnare la detentiune pe
viata si pana la executarea ei a intervenit o lege care prevede pentru aceeasi fapt
numai pedeapsa inchisorii, pedeapsa detentjunii pe viata se inlocuiegte cu maximul
inchisorii prevézut pentru acea infractiune.

(3) Dacé legea noua prevede in locul pedepsei inchisorii numai amenda, pedeapsa
aplicata se inlocuieste cu amenda, faré a se putea depasi maximul special previzut
in legea noua. Tinandu-se seama de partea executata din pedeapsa inchisorii, se
poate inl&tura in totul sau in parte executarea amenczii.

(4) Masurile educative neexecutate si neprevazute in legea noua nu se mai exe-
cuta, iar cele care au corespondent in legea noud se executd in continutul si limitele
prevazute de aceasta, daca este mai favorabila.
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(5) Cand legea noua este mai favorabild in condifiile alin. (1)-(4), pedepsek?
complementare si masurile de sigurantd neexecutate si neprevazute i legea noua
nu se mai executd, iar cele care au corespondent in legea noud se executd in
continutul si limitele prevézute de aceasta.

(6) Dacé legea nou este mai favorabild numai sub aspectul pedepselor comple-
mentare sau masurilor de sigurants, acestea se executd ™ continutul si limitele
prevézute de legea noua. - .

(7) Cand o dispozitie din legea noud se referé la pedepse definitiv aplicate, se
tine seama, in cazul pedepselor executate pana la data intrérii in vigoare a acesteia,
de pedeapsa redusa sau inlocuita potrivit dispozitiilor alin. (1)-(6).

Dezlegarea unor chestiuni de drept; 1. Prin Decizia nr. 122013 (M. OF. nr. 481 din 13 iunie

2019), ICCJ a stabilit ca ,indiferent de felul pedepsei aplicate pentru infractiunea savarsita in

cursul termenului de incercare, regimul suspendérii condifionate a executarii pedepsei apli-

cate in baza art. 81 din Codul penal din 1969, ca efect al aplicarii legii penale mai favorabile,
printr-o hotérére pronuniaté dupé 01 februarie 2014, se mentine $i dupé intrarea in vigoare

a Codului penal actual, inclusiv sub aspectul revocérii sau anulérii acesteia, fiind cel pre-

vézut de Codul penal din 1969”,

2. Prin Decizia nr. 13/2017 (M. Of. nr. 464 din 21 iunie 2017), ICCJ a stabilit ¢& ,dispozitiile
art. 6 din Codul penal sunt incidente in ipoteza in care legea penald mai favorabild a intenlgnit
dupa liberarea condifionaté a persoanei condamnate, iar ulterior s-a dispus executarea restului de
pedeapsa, printr-0 noud hotdrare definitivé de condamnare, prin care instanta nu s-a pronuntat cu
privire Ia aplicarea legii penale mai favorabile dupé judecarea definitivé a cauzer”.

3. Prin Decizia nr. 13/2016 (M. Of. nr. 457 din 21 iunie 2016), ICCJ a stabilit c&,in aplif:area”
dispoziiifor art. 6 din Codul penal, in cazul unei infractiuni in formé conﬁnuar{? care, p9frrw1‘ !_qgu
penale noi, nu mai indeplineste conditiile de existenté ale infracfiunii continuate, ci condr(m‘e:
concursului de infractiuni, instarta se raporteazd la maximul special prevazut de legea noua
pentru infractiunea sévérsits, iar nu la pedeapsa maximé ce ar rezufta prin aplicarea dispo-
zitiilor referitoare la concursul de infractiuni conform legii penale noi".

4. Prin Decizia nr. 12/2015 (M. Of. nr. 409 din 10 iunie 2015), ICCJ a stabilit ca, ,in inter-
prefarea dispozifiilor art. 6 alin. (1) din Codul penal, in cazul pedepselor definitive pentru a'_nfrac—
tiuni care au produs consecinte deosebit de grave potrivit Codului penal anterior, determ;r;area
maximului special previzut de legea noud se realizeaza, chiar daca valoarea prejudiciulul ’este
inferioard pragului valoric previzut de art. 183 din Codul penal, prin raportare la varianta
agravata a infractiunilor limitativ enumerate In art. 309 din Codul penal”

5. Prin Decizia nr. 3/2015 (M. Of. nr. 380 din 2 iunie 2015), ICCJ a stabilit ¢a ,in aplicga_rea
dispozifiitor art. 6 din Codul penal, stabilirea pedspsei in baza legii noi, in cazu!lplfuramé;u de
infractiuni care, polrivit Codului penal din 1969, presupunea refinerea starii de recrdu_.fé postcon-
damnatorie cu revocarea suspendérii conditionate, far, pofrivit Codului penal, condifiile recidivel
postcondamnatorii cu privire fa primul termen nu mai sunt Intrunite, se determing conform
art. 44 raportat la art. 39 din Codul penal, referitoare la pluralitatea intermediara”.

6. Prin Decizia nr. 18/2014 (M. Of. nr. 775 din 24 octombrie 2014), ICCJ a stabilit cd,in
aplicarea legii penale mai favorabile, dupd judecarea definitiva a cauzei, potrivit art. 6 nfm dea{{
penal cu referire la art. 21 alin. (1), (2) §i (3) din Legea nr. 187/2012: - pedeapsa inchisorii
execulabild sau pedeapsa In cazul pluralifdfii de infrac[fum‘ execufabitd aplicatd pentru
infractiunile comise In timpul minoritatii al cérel cuantum este pana in 15 ani se va infocui cu
masura educativé a internérii intr-un centru de detentie pe o perioada egald cu durata pedepsei
inchisori; - pedeapsa executabild sau pedeapsa In cazul pluralitétii de infrac(iuni executabild
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aplicata pentru infractiunile comise Tn timpul minoritatii mai mare de 15 ani, ins& care nu
depéseste 20 de ani, se va fnlocui cu mésura educativa a interndril Infr-un centru de detentie
pe o perioadé de 15 ani".

7. Prin Decizia nr. 15/2014 (M. Of. nr. 546 din 23 iulie 2014), ICCJ a stabilit ¢, ,in interpre-
tarea dispozitiilor art, 6 alin. (1) din Codul penal, pentru ipoteza unei infractiuni comise in stare
de recidiva postexecutorie judecatd definitiv inainte de intrarea in vigoare & noului Cod penal,
pedeapsa aplicatd prin hotérérea de condamnare se va compara cu maximul special prevézut
In legea noud pentru infractiunea savérgitd prin luarea in considerare a dispozitilor art. 43
alin. (5) din Codul penal”.

8. Prin Decizia nr. 14/2014 (M. Of. nr. 525 din 15 iulie 2014), ICCJ a stabilit &, in aplicarea legii
penale mai favorabile, dupd judecarea definitivé a cauzei, potrivit art. 6 alin. (1) din Codul penal,
atunci cand se compard pedeapsa aplicatd cu maximul special prevazut de legea noud, nu se va
lua n considerare cauza speciald de reducere a pedepsei prevazuld de art. 3201 alin. (7) din
Codul de proceduré penal anterior, refinuté condamnatului §i valorificaté in pedeapsa concretd”

9. Prin Decizia nr. 13/2014 (M. Of. nr. 505 din 8 iulie 2014), ICCJ a stabilit c& ,dispoziile art. 6
alin. (1) din Codul penal, privitoare la legea mai favorabila dupa judecarea definifiva a cauzei
sunt aplicabile si cu privire la hotdrérea de condamnare pronuntata de un alf stat fafé de cefa-
fenii roméni, dacd aceasta a fost recunoscutd in procedura reglementata de Legea
nr. 302/2004 privind cooperarea judiciard internafionala in materie penald, republicatd, cu
modificarile si completérile ulterioare’.

10. Prin Decizia nr. 8/2014 (M. Of. nr. 473 din 27 iunie 2014}, ICCJ a stabilit ca ,in apficarea
legii penale mai favorabile dupd judecarea definitivé a cauzei potrivit art. 6 alin. (1) din Codul
penal, la maximul special prevézut de legea noud pentru infractiunea sévarsita nu se vor lua in
considerare circumstanfele atenuante sau agravante refinute condamnatului §i care apar
valorificate In pedeapsa concretd, atunci cénd se compara pedeapsa aplicatd cu maximul

S0

special prevazut de legea noud".

11, Prin Decizia nr. 7/2014 (M. Of. nr. 471 din 26 iunie 2014), ICCJ a stabilit ca,in aplicarea
Isgii penale mai favorabile, potrivit art. 6 din Codul penal, in cazul infrac{iunilor continuate, prin
sintagma «maxim special prevézut de legea noud peniru infractiunea sdvargitéy se injelege
maximul special prevazut de lege pentru infractiune, fara luarea in considerare a cauzei de
majorare a pedepsei previzuta pentru infractiunea continuaté”.

12. Prin Decizia nr. 6/2014 (M. Of. nr. 471 din 26 iunie 2014), ICCJ a stabilit ca ,in aplicarea legii
penale mai favorabile dup4 judecarea definitivé a cauzel potrivit art, 6 alin. (1) din Codul penal, In
cazul tentativel. limita maximé a pedepsei ce trebuie avutd in vedere este maximul prevazut de
lege pentru forma fentatd (maximul special al pedepsei prevézute de lege pentru infractiunea
consumats, redus sau fnlocuit conform dispozifilor privind fratamentul sanctionator al tentativei)”

13. Prin Decizia nr. 1/2014 (M. Of. nr. 349 din 13 mai 2014), ICCJ a stabilit ca,in aplicarea
lagii penale mai favorabile, dup# judecarea definitivé a cauzei Tnainte de intrarea in vigoare a
noului Cod psnal, pentru ipoteza unui concurs de infractiuni, intr-o priméa etapé se verifica
incidenta dispozitiilor art. 6 din Codul penal, cu privire la pedepsele individuale. in a doua etapa
se verifica daca pedeapsa rezultant aplicata potrivit legii vechi depaseste maximul la care se
poate ajunge in baza legil noi, conform art, 39 din Codul penal In cazul In care pedeapsa
rezultanta, aplicatd potrivit legii vechi, depaseste maximul la care se poate ajunge in baza
art. 39 din Codul penal, pedeapsa rezultantd va fi reduséa la acest maxim. in caz contrar,
pedeapsa rezultants va réméne astfel cum a fost stabilité potrivit legii vechi”.

Art. 7. Aplicarea legii penale temporare. (1) Legea penalé temporara se aplica
infractiunii savarsite in timpul cand era in vigoare, chiar daca fapta nu a fost urmarita
sau judecata in acel interval de timp.
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(2) Legea penala temporard este legea penala care prevede data iesirii ei din
vigoare sau a cérei aplicare este limitatd prin natura temporara a situatiei care a
impus adoptarea sa.

Sectiunea a 2-a. Aplicarea legii penale in spatju

Art. 8. Teritorialitatea legii penale. (1) Legea penald romana se aplica infrac-
tiunilor savérsite pe teritoriul Romaniei.

(2) Prin teritoriul Romaniei se infelege intinderea de pamant, marea teritoriala si
apele cu solul, subsolul si spaiul aerian, cuprinse intre frontierele de stat.

(3) Prin infractiune savarsita pe teritoriu! Romaniei se infelege orice infractiune
comisd pe feritoriul aratat in alin. (2) sau pe 0 nava sub pavilion romanesc ori pe o
aeronava inmatriculatd in Romania.

(4) Infractiunea se considera savarsita pe teritoriul Romaniei si atunci cand pe
acest teritoriu ori pe o nava sub pavilion romanesc sau pe o aeronava inmatriculata
in Romania s-a efectuat un act de executare, de instigare sau de complicitate ori s-a
produs, chiar in parte, rezultatul infractiunii.

>

~ Jurisprudenta relevanta

Recurs in casatie, Cazul de casare prevazut in art. 438 alin. (1) pct. 8 C.proc.pen. Principiul
teritorialitatii. Spalarea banilor. Pofrivit principiului ubicuitatii, o infractiune se considerd
savérsita pe teritoriul {arii dacé cel putin un element dintre cele prevazute expres de legea
penald se materializeaza pe acest teritoriu, avand in vedere atét realizarea uneia dintre modali-
tétile normative alternative din norma de incriminare, cét si producerea, chiar in parte, a rezul-
tatului infractiunii (ICCJ, s. pen., dec. nr. 86/RC din 1 mar. 2022).

Art. 9. Personalitatea legii penale. (1) Legea penald romana se aplica infrac-
tiunilor savarsite in afara teritoriului {érii de catre un cetdiean roman sau de o per-
soana juridica roméand, dacd pedeapsa prevazuta de legea romana este detentiunea
pe viata ori inchisoarea mai mare de 10 ani.

(2) In celelalte cazuri, legea penala romana se aplicd infractiunilor savarsite in
afara teritoriului {arii de catre un cetdtean roman sau de o persoana juridica romana,
daca fapta este prevazuta ca infractiune si de legea penala a tarii undé a fost savar-
§itd ori dac a fost comisa intr-un loc care nu este supus jurisdicfiei niciunui stat.

(3)" Punerea in miscare a actiunii penale se face cu auforizarea prealabild a
procurorului general al parchetului de pe 1anga curtea de apel in a carei raza
teritoriala se afla parchetul mai intai sesizat sau, dupa caz, a procurorului general al
parchetului de pe langa inalta Curte de Casatie i Justitie. Termenul in care
procurorul poate emite autorizarea este de pana la 30 de zile de la data solicitarii
autorizarii si poate fi prelungit, in conditiile legii, fara ca durata totald sd depaseasca
180 de zile. .

1 Alin. (3) al art. 9 este redat astfel cum a fost modificat prin art. 245 pct. 1 din Legea nr. 187/2012.
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Legea nr. 217/2020 pentru modificarea si completarea Legii nr. 286/2009 privind Codul

penal, precum si pentru modificarea art. 223 alin. (2) din Legea nr. 135/2010 privind Codul de
procedura penald (M. Of, nr. 1012 din 30 octombrie 2020), Art. I, prevede:
Prin exceptie de la prevederile art. 9 din Legea nr. 286/2009 privind Codul penal, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 510 din 24 iulie 2009, cu modificarile si comple-
tarile ulterioare, si in aplicarea art. 12 din Legea nr. 286/2009, cu modificarite si completarile
ulterioare, pentru faptele prevazute la art. 218-220, art. 221 alin. (1)-(2), art. 2221, art. 2167
si art. 374 alin. (1) si (17) din Legea nr. 286/2009, cu modificarile si completérile ulterioare,
legea penald roménd se aplica infractiunilor sévarsite in afara teritoriului {arii de cétre un
cetdtean roman sau de o persoand juridic roménd indiferent de pedeapsa prevézutd de
legea romand, chiar dacd fapta nu este prevazuta ca infractiune de legea penald a tarii unde
aceasta a fost sdvarsita.

Art. 10. Realitatea legii penale. (1) Legea penald romana se aplica infraciunilor
sévarsite in afara teritoriului {arii de catre un cetafean strain sau o persoana fara cetd-
tenie, contra statului roman, contra unui cetitean roman ori a unei persoane juridice
roméne.

(2) Punerea in miscare a actiunii penale se face cu autorizarea prealabila a
procurorului general al Parchetului de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie si
numai daca fapta nu face obiectul unei proceduri judiciare in statul pe teritoriul caruia
$-a comis.

Art. 11. Universalitatea legii penale. (1) Legea penalad romana se aplica si altor
infractiuni decét celor prevazute in art. 10, savarsite in afara teritoriului tarii de un
cetatean strain sau o persoana fara cetatenie, care se afla de bunavoie pe teritoriul
Romaniei, in urmatoarele cazuri:

a) s-a savarsit o infractiune pe care statul romén gi-a asumat obligatia sa o
reprime in temeiul unui tratat interatjonal, indiferent daca este prevazuta sau nu de
legea penald a statului pe al carui teritoriu a fost comisa;

b) s-a cerut extradarea sau predarea infractorului $i aceasta a fost refuzata.

(2) Dispozitiile alin. (1) lit. b) nu se aplica atunci cand, potrivit legii statului in care
s-a savarsit infractiunea, exista o cauza care impiedica punerea In migcare a actjunii
penale sau continuarea procesului penal ori executarea pedepsei sau cand pedeapsa
a fost executata ori este considerata ca executata. “

(3) Cand pedeapsa nu a fost executatd sau a fost executatd numai in parte, se
procedeaza potrivit dispozifiilor legale privitoare la recunoasterea hotararilor straine.

Art. 12. Legea penala si tratatele internationale. Dispozitiile art. 8-11 se aplica
daca nu se dispune altfel printr-un tratat international la care Romania este parte.

Art. 13. Imunitatea de jurisdictie. Legea penald nu se aplica infractiunilor savér-
site de catre reprezentantji diplomatici ai statelor stréine sau de catre alte persoane
care, in conformitate cu tratatele internationale, nu sunt supuse jurisdictiei penale a
statului roman.

Art. 14. Extradarea. (1) Extradarea poate fi acordata sau solicitatd in temeiul
unui tratat international la care Roménia este parte ori pe baza de reciprocitate, in
condifjile legii.
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(2) Predarea sau extr&darea unei persoane in relafia cu statele membre ale
Uniunii Europene se acord4 sau se solicitd in condiiile legii.

(3) Predarea unei persoane cétre un tribunal penal international se acorda in
condifjile legii.

’%— Jurisprudent relevanta

1. Apel. Recunoasterea si executarea hotararilor judecatoresti pronunfate de instantele
statelor membre ale Uniunii Europene, Conditia dublei incrimindri. Procedura de recu-
noastere si executare a unei hotérari judecatoresti pronuntate de autoritétile judiciare straine
prin care s-a dispus condamnarea pentru sévarsirea mai multor fapte, find stahilitd doar o
pedeapsa fotald, nu se poate realiza in situalia in care conditia dublei incriminari prevazuta de
art. 167 alin. (1) lit. by din Legea nr. 302/2004 este indeplinita doar pentru unele dintre aceste
fapte, iar statul emitent refuz sau nu poate stabili o pedeapsa pentru fiecare act {ICCJ, s. pen.,
dec. nr. 237/A din 22 nov. 2022).

2. Extridare pasiva. Preeminenta dreptului international, Dubla incriminare. 1. Tratatul de
extradare dinire Romania si Statele Unite ale Americii, ratificat prin Legea nr. 111/2008, preva-
leaza in raport cu Legea nr. 302/2004, republicatd, aceasta din urma fiind aplicabila in situatiile
nereglementate de tratat. 2. Examenul dublel incrimingri 2 faptelor pentru care se solicita extra-
darea se realizeaza avénd In vedere doar legislatia nationald de la momentul solutionarii cereril
de extradare (ICCJ, s. pen., dec. nr. 638 din 18 oct. 2022).

3. Extridare pasiva. Conditii. Motiv facultativ de respingere a cererii de extradare. Din
interpretarea textulul de lege prevazut de art. 22 alin. (2) din Legea nr. 302/2004, republicegl?.
rezulta ca acest impediment facultativ la extradare intervine ori de céte ori, ca efect al predaril,
situatia persoanei extradabile risca s fie substantial afectatd in mod negativ, indiferent dg
factorii care genereaza un atare risc; dispozifia legald analizata indica, doar cu titlu exempli-
ficatlv, varsta sau starea de sanétate a persoanel, fara a limita ins& impedimentele la extradare
la aceste ultime doud elemente. in acest context, odaté relevat caracterul sistemic al condiiilor
inumane sau degradante de detentie preventiv, la fel ca si cel al incalcarii drepturilor funda-
mentale ale omului in statul soficitant, efectele acestei constatéri se rasfrang inevitabil $i asupra
cazurilor individuale de privare de libertate, in asteptarea procesului (ICCJ, s. pen., dec. nr. 275
din 3 mai 2022).



Titlul II. Infractiunea

Capitolul |. Dispozitii generale

Art. 15. Tréasaturile esentiale ale infractiunii. (1) Infractiunea este fapta prevé-
zuta de legea penald, savargitd cu vinovatie, nejustificatd si imputabild persoanei
care a savarsit-o.

(2) Infractiunea este singurul temei al raspunderii penale.

Art. 16. Vinovatia. (1) Fapta constituie infractiune numai daca a fost savarsita cu
forma de vinovatje ceruta de legea penala.

(2) Vinovatie exista cand fapta este comisa cu intentie, din culpa sau cu intentie
depasita.

(3) Fapta este savarsita cu intenfie cand faptuitorul:

a) prevede rezultatul faptei sale, urmarind producerea lui prin savarsirea acelei
fapte;

b) prevede rezultatul faptei sale i, desi nu-l urmareste, accepta posibilitatea pro-
ducerii lui.

(4) Fapta este savarsita din culpa, cand faptuitorul;

a) prevede rezultatul faptei sale, dar nu-I acceptd, socotind fara temei ca el nu se
va produce;

b) nu prevede rezultatul faptei sale, desi trebuia si putea sa 1l prevada.

(5) Existd intentie depasita c&nd fapta constand intr-o actiune sau inacfiune
intentionata produce un rezultat mai grav, care se datoreaza culpei faptuitorului.

(6) Fapta constand intr-o actiune sau inactiune constituie infractiune cand este
savarsita cu intenfie. Fapta comisa din culpa constituie infractiune numai cand legea
0 prevede in mod expres.

Art. 17. Savargirea infractiunii comisive prin omisiune. Infractiunea comisiva
care presupune producerea unui rezultat se considera savarsita si prin omisiune,
cand;

a) exista o obligatie legala sau contractuald de a actiona;

b) autorul omisiunii, printr-o acfiune sau inactiune anterioard, a creat pentru
valoarea sociala protejata o stare de pericol care a inlesnit producerea rezultatului.

Nota G. Zlati:

. Nu trebuie s se faca confuzie intre infractiunea omisiva, care constd in neindeplinirea
unei obligatii legale, si infractiunea comisivé prin omisiune. Spre exemplu, art. 378 (aban-
donul de familie) nu este o infractiune comisiva prin omisiune, ci o infractiune comisiva ori
omisiva, dupa caz.
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Capitolul Il. Cauzele justificative

Art. 18. Dispozitii generale. (1) Nu constituie infractiune fapta prevazuta de
legea penala, daca exista vreuna dintre cauzele justificative prevazute de lege.
(2) Efectul cauzelor justificative se extinde si asupra participantilor.

Art. 19. Legitima aparare. (1) Este justificata fapta prevazuta de legea penala
savarsita in legitima apérare.

(2) Este in legitima aparare persoana care s&varseste fapta pentru a inldtura un
atac material, direct, imediat si injust, care pune in pericol persoana sa, a altuia,
drepturile acestora sau un interes general, dacd apararea este proportionala cu
gravitatea atacului.

(3) Se prezuma a fi in legitima .apérare, in conditiile alin. (2), acela care comite
fapta pentru a respinge patrunderea unei persoane intr-o locuintd, incépere, depen-
dinta sau loc imprejmuit findnd de aceasta, fara drept, prin violentd, viclenie, efractie
sau alte asemenea modalitati nelegale ori in timpul nopfji.

& Jurisprudenta relevanta

Legitima apirare. Conditia atacului direct, Existenta unei distante si a unui obstacol care,

chiar daca nu era insurmontabil, era dificil de depésit dat fiind particularitétile acestuia §i statura

fizich a persoanel vitamate, exclude indeplinirea conditiei ca atacul sa fie direct si, n conse-
cinta, exclud si cauza de justificativa a legitimei aparéari (C.A. Targu Mures, s. pen., dec.

nr. 497/A din 12 nov. 2019).

Art. 20. Starea de necesitate. (1) Este justificatd fapta prevazutd de legea
penala savarsitd in stare de necesitate.

(2) Este in stare de necesitate persoana care savargeste fapta pentru a salva.de
la un pericol imediat si care nu putea fi nlaturat altfel viata, integritatea corporala sau
s&natatea sa ori a altei persoane sau un bun important al sau ori al altei persoane
sau un interes general, daca urmérile faptei nu sunt vadit mai grave decét cele care
s-ar fi putut produce Tn cazul in care pericolul nu era inlaturat.

Art. 21. Exercitarea unui drept sau indeplinirea unei obligatii. (1) Este justifi-
cata fapta prevazuta de legea penald constand in exercitarea unui drept recunoscut
de lege sau in indeplinirea unei obligatii impuse de lege, cu respectarea conditjilor si
limitelor prevézute de aceasta.

(2) Este de asemenea justificata fapta prevazuta de legea penala constand in
indeplinirea unei obligatii impuse de autoritatea competentd, in forma prevazuta de
lege, dacé aceasta nu este in mod vadit ilegala.

Dezlegarea unor chestiuni de drept; Prin Decizia nr. 19/2015 (M. Of. nr. 590 din 5 august

2015), ICCJ a stabilit ca ,fapta medicului angajat cu contract de muncé intr-o unitate spitali

ceascs din sistemul public de séndtate, care are calitatea de functionar public, In accepiunea

dispozitiilor art. 175 alin. (1) Iit. b) teza a Il-a din Codul penal, de a primi pléfi suplimentare sau
donafii de la pacienti, in condiiile art. 34 alin. (2) din Legea drepturilor pacientului nr. 46/2003, nu
constituie o exercitare a unui drept recunoscut de lege avand ca urmare incidenta dispozififlor

art. 21 alin. (1) teza | din Codul penal” .
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Art. 22, Consimtamantul persoanei vatdmate. (1) Este justificata fapta prevézuta
de legea penala savarsita cu consimf@mantul persoanei vatamate, daca aceasta putea
sa dispuna tn mod legal de valoarea sociala lezata sau pusa in pericol.

(2) Consimtamantul persoanei vatamate nu produce efecte in cazul infractiunilor
contra vietii, precum si atunci cand legea exclude efectul justificativ al acestuia.

Capitolul Ill. Cauzele de neimputabilitate

Art. 23. Dispozifii generale. (1) Nu constituie infractiune fapta previzuta de
legea penald, dacéd a fost comisd in condiiile vreuneia dintre cauzele de neimpu-
tabilitate.

(2) Efectul cauzelor de neimputabilitate nu se extinde asupra participantilor, cu
exceptia cazului fortuit.

Art. 24. Constrangerea fizica. Nu este imputabild fapta prevazuta de legea penala
savarsita din cauza unei constrangeri fizice careia faptuitorul nu i-a putut rezista.

Art. 25. Constrangerea morala. Nu este imputabila fapta prevazuts de legea
penald savarsita din cauza unei constrangeri morale, exercitatd prin amenintare cu
un pericol grav pentru persoana faptuitorului ori a altuia si care nu putea fi inlaturat In
alt mod.

Art. 26. Excesul neimputabil. (1) Nu este imputabila fapta prevazuta de legea
penala savarsita de persoana aflata in stare de legitima aparare, care a depésit, din
cauza tulburarii sau temerii, limitele unei aparari proportionale cu gravitatea atacului,

(2) Nu este imputabila fapta prevazutd de legea penald savarsita de persoana
aflata Tn stare de necesitate, care nu gi-a dat seama, in momentul comiterii faptei, c&
pricinuiegte urmari vadit mai grave decét cele care s-ar fi putut produce daca pericolul
nu era nlaturat.

Art. 27. Minoritatea féptuitordlui. Nu este imputabil fapta prevazuta de legea
penala savarsita de un minor, care la data comiterii acesteia nu indeplinea condiiile
legale pentru a raspunde penal.

Art. 28. Iresponsabilitatea. Nu este imputabila fapta prevazuta de legea penald
savérsita de persoana care, ih momentul comiterii acesteia, nu putea sa-gi dea
seama de acfjunile sau inactiunile sale ori nu putea sa le controleze, fie din cauza
unei boli psihice, fie din alte cauze.

Art. 29. Intoxicatia. Nu este imputabila fapta prevazuta de legea penala sévar-
$ité de persoana care, in momentul comiterii acesteia, nu putea sa-si dea seama de
acfiunile sau inactiunile sale ori nu putea sé le controleze, din cauza intoxicarii
involuntare cu alcool sau cu alte substante psihoactive.

Art. 30. Eroarea. (1) Nu constituie infractiune fapta prevazuta de legea penala
savérsita de persoana care, in momentul comiterii acesteia, nu cunostea existenta
unei stéri, situatii ori imprejurari de care depinde caracterul penal al faptei.
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(2) Dispozitiile alin. (1) se aplica si faptelor sévér§it§l dir) ou[pf?l pe care !eggq
penald le pedepseste, numai dacd necunoagterea stari, situatiei ori imprejurari
respective nu este ea insasi rezultatul culpei. ‘

(3) Nu constituie circumstantd agravanta sau element circumstanyal agravant
starea, situafia ori imprejurarea pe care infractorul nu a cunoscut-o in momentul
savarsirii infractjunii. - '

(4) Prevederile alin. (1)-(3) se aplica in mod corespunzator i in cazul necunoag-
terii unei dispozitii legale extrapenale. N

(5) Nu este imputabila fapta prevazutd de legea penalé‘sévé.rgltq ca urmare a
necunoasterii sau cunoasterii gresite a caracterului ilicit al acesteia din cauza unel
mprejurari care nu putea fi in niciun fel evitata.

}3- Jurisprudenta relevanta

1. Eroarea asupra normei extrapenale. Eroarea asupra normei extrapenale, cauza de neieru—
{abilitate prevézuta in art. 30 alin. (4) C.pen., implica necunoasterea sau cunoasterea gresith a
normei extrapenale de care depinde caracterul penal al faptei. Tndoiala nu echivaleaza_cu eroarea
asupra normei extrapenale, ci determina obligatia subiectului activ de a nu actiona in condiiile
unei cunoasteri incerte a norme extrapenale (ICCJ, s, pen., dec. ar, 47/A din 1 mar. 2018).

2. Eroarea asupra tipicitdtii. Consecinte juridice. Retinerea erorii de fapt asupra lipi_citéi‘ij
are ca efect excluderea posibilitalii comiterii faptei cu Intentie si conduce la poncluzna cé
inculpatul a acfionat din culpa fara prevedere. Raspunderea penald a inculpatulu] arfi pytut fi
angajatd doar daca fapta ar fi fost incriminata si atunci cand este comisa dnj gulpa. 'Or.
infractjunea previzuta de art. 335 alin. (2) C.pen. nu este incriminata decét atunci cand a fost
comisé cu intentie directd sau indirectd. Eroarea culpabild Tn care s-a aflat inculpatul este de
natura a inlatura caracterul penal al faptei prin inf&turarea elementului intentional (C.A. Oradea,
s. pen. si pentru cauze cu minori, dec. nr. 662 din 15 nov. 2017),

3. Eroarea de fapt. Situatia invocatd de catre inculpati consténd in aceea ¢d nu au cunoscut
confinutul coletelor pe care le transportau in cele dou# autovehicule si care nu este altceva deﬂcat
o eroare determinat exclusiv de conduita faptuitorului, nu poate fi consideraté ca reprezepianfi
eroare de fapt, infrucét aceasta este exclusd In caz de indoiald, de cunoastere nesigura,
deoarece, in aces! caz, faptuitorul acceptd posibilitatea producerii rezultatului faptei s, dec_:|, fapta
este savarsita cu intentie indirecta, Cel care actioneaza cu constinia ;ulnoalgteru‘n'e_s:g_ure a
realitatii accepta riscul urmarii prejudiciabile a faptei sale, afitudine caracteristica intentjei md:rec;e.
Tot astfel, nu poate fi consideratd eroare incapacitatea sau neglijenta profesfon‘alé. _Es:te unanim
acceptat ¢4 nu exista eroare in caz de ,indoiald", deoarece cel ce se afié in indoiald nu are o
reprezentare gresitd a realitaii, ci isi d3 seama ca nu este Incé in masura a cunoaste exact
realitates sf ezita sa savarseasca fapta (C.A. lasi, s. pen., dec. nr. 448 din 17 iun. 2014),

Art. 31, Cazul fortuit. Nu este imputabila fapta prevazuta de legea penald al
carei rezultat e consecinta unei imprejurari care nu putea fi prevazuta.

Capitolul IV. Tentativa

Art, 32. Tentativa. (1) Tentativa consta in punerea in executare a intentiei de a
savarsi infractiunea, executare care a fost insa intrerupté sau nu si-a produ§ efecftul."

(2) Nu exista tentativd atunci cand imposibilitatea de consumare a infractiunii
este consecinta modului cum a fost conceputa executarea.
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Art. 33. Pedepsirea tentativei. (1) Tentativa se pedepseste numai cand legea
prevede in mod expres aceasta.

(2) Tentativa se sancfioneaza cu pedeapsa prevazuts de lege pentru infractiunea
consvumaté, ale carei limite se reduc la jumatate. Cand pentru infractiunea consu-
mata legea prevede pedeapsa detentjunii pe viata, iar instanta s-ar orienta spre
aceasta, tentativa se sancfioneaza cu pedeapsa inchisorii de la 10 la 20 de ani.

Art. 34. Desistarea si impiedicarea producerii rezultatului. (1) Nu se pedep-
se§te. aL_ltorui care, inainte de descoperirea faptei, s-a desistat ori a incunostintat
autoritafile de comiterea acesteia, astfel incat consumarea sa poats fi impiedicata
sau a impiedicat el insusi consumarea infractjunii. ,

__(2} Daca actele indeplinite pana in momentul desistarii sau impiedicarii produ-
ceril rezultatului constituie o alta infractiune, se aplica pedeapsa pentru aceasta
infractiune.

Capitolul V. Unitatea si pluralitatea de infractiuni

Dezlegarea unor chestiuni de drept: Prin Decizia nr. 2212020 (M. Of. nr, 907 din 6 octombrie
2020),_ICCJ a stabilit ca, ,in cazul in care o infractiune (A) este concurents afét cu infracfiunea ce
rep,_re_zmré primul termen (B), cat gi cu infractiunea ce reprezints al doilea termen (C) al unei
recrdrlve postcondamnatori, operafiunea de sfabilire a pedepsei rezultante implica aplicarea
rgguhk_;r concursului de infractiuni intre pedepsele stabilite pentru infractiunile (A) si (B), rezultantei
fiindu-i aplicate ulterior regulile recidivel postcondamnatorii prin rapo}iare la pedeapsa stahilita
pentru infractiunea (C)".

Art. 35. Unitatea infractiunii continuate si a celei complexe. (1)" Infractiunea
este contmgaté cand o persoana savarseste la diferite intervale de timp, dar in reali-
zarea aceleiasi rezolufii, actiuni sau inactiuni care prezinta, fiecare in parte, continutul
aceleiasi infractjuni. '

(2) Infractiunea este complexa cand in continutul sdu intr3, ca element constitutiv
sau ca e!ement circumstantial agravant, o actiune sau o inactjune care constituie prin
ea fnsasi o faptd prevazuta de legea penala.

Constitutionalitate: Prin Decizia nr. 368/2017 (M. Of. nr. 566 din 17 iulie 2017), Curtea

Cpnstitut:ionaié a constatat cd ,sinfagma «si impolriva aceluiasi subiect pasivy din cuprinsul

dispozifiilor art. 35 alin. (1) C.pen. este neconstitutionald”. in arghmentarea solutiei de admitere

pronuntate, Curtea a constatat ca sintagma ,si Tmpotriva aceluiasi subiect pasi'v‘ din cuprinsul
dispozitiilor art. 35 alin. (1) din Codul penal, care impune conditia unitafii subiectului pasiv in
sgzyl infractiunii continuate, creeaza discriminare in cadrul acelefaﬁ categorii de persoane care
savarsesc Ia diferite intervale de timp, dar in realizarea aceleiasi rezolutii, actiuni sau inactiuni
care prezinia, fiecare in parte, confinutul aceleiasi infractiuni, ceea ce az'rage incalcarea préue-

cierj_lo; art, 16 alin. (1) din Constitutie cu privire la egalitatea cetatenilor in fata legil, fara privi-
legii si fara discriminari.

.” Alin. (1).al art. 35 este redat astfel cum a fost modificat prin art. | pct. 1 din Legea nr. 200/2023.
Modificarea a intervenit ca urmare a DCC nr, 368/2017 (M. Of. nr. 566 din 17 iulie 2017)
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Nota G, Zlati:

¥, Prin Legea nr. 200/2023, legiuitorul a renuntat la conditia unitétii de subiect pasiv, fiind
transpusa, asadar, DCC nr. 368/2017. Cu toate acestea, considerentele acestei hotaréri
sunt in continuare relevante pentru interpretarea art. 35.

}’- Jurisprudentd relevantd

1. Infractiunea continuatd. Unitatea de rezolutie infractionald. Rezolufia specifica infrac-
tiunii continuate presupune atat un factor intelectiv de congtiinta, in baza céruia faptuitoru! are
reprezentarea in ansamblu a activitaji infractjonale i a urmérilor sale, cat si un factor volitiv,
constand in vointa de a savarsi treptat actunile componente ale acestei activitay. De
asemenea, unitatea de rezolutie rezultd din modul in care au fost savarsite diferite actjuni sau
inactiuni ce compun infractiunea continuaté, find dependentd si de mérimea intervalului de
timp la care acestea a fost sévargite. In ipoteza in care faptuitorul a luat o hotérare generica de
a savargi in viitor mai multe infractiuni de un anumit tip, f&ra a avea reprezentarea in concret a
faptelor pe care le va comite, nu ne afiam in prezenta elementului unificator al acfjunilor/
inactiunilor savérsite, care vor constitui tot attea infractiuni autonome aflate in concurs (C.A.
Térgu Mures, s. pen., dec. nr. 237/A din 21 mai 2019).

2. Infractiunea continuatd. Pluralitatea de subiecti pasivi. Infracfiuni contra persoanei.
Solicitarea inculpatului in sensul. retinerii unei singure infractiuni de lovire in formé continuata,
cu frimitere Ja Decizia CCR nr. 368/2017, nu poate fi retinutd. Decizia invocata a avut in vedere
analiza si stabilirea neconstitutionalitatii dispozitiilor art. 35 alin. (1) C.pen. referitoare la conditia
unicitafii subiectului pasiv al infractiunii in cadrul insg al elementelor caracteristice ale formei
continuate (caracterizate in principal de repetarea intr-un anumit interval de timp a actelor
materiale specifice laturii obiective ale infractiunii), ceea ce nu este cazul infractiunilor din cauza
de fata. Lovirile s-au realizat Impotriva celor doua persoane vatamate ™n acelasi context, nu la
un interval oarecare de timp, ca s& se poatd analiza incidenta formei continuate. Pe de alt
parte, Curtea reaminteste ¢, In cazul infractiunilor contra persoanei, cu exceplia infractiunii de
omor (infracfiunea de omor sévarsita asupra a doud persoane determinand forma calificata a
infractiunil), numérul persoanelor vitimate determing numarul infraciunilor (C.A. Bucuresti, s. | pen.,
dec. pen. nr. 457/A din data de 4 apr. 2019).

Art. 36. Pedeapsa pentru infractiunea continuata si infractiunea complexa.

(1) Infractiunea continuata se sanctioneaza cu pedeapsa prevazuta de lege pentru
infractiunea savarsita, al carei maxim se poate majora cu cel mult 3 ani in cazul
pedepsei inchisorii, respectiv cu cel mult o treime in cazul pedepsei amenzii.

(2) Infractiunea complexa se sanctioneazé cu pedeapsa prevazuta de lege pentru
acea infractjune.

(3) Infractiunea complexa savarsita cu intenie depasita, daca s-a produs numai
rezultatul mai grav al actjunii secundare, se sanctioneaza cu pedeapsa prevazuta de
lege pentru infractiunea complexa consumata.

Art. 37. Recalcularea pedepsei pentru infractiunea continuatd sau com-
plexa. Daca cel condamnat definitiv pentru o infractiune continuatd sau complexa
este judecat ulterior gi pentru alte actiuni sau inactjuni care intra in continutul ace-
leiasi infractiuni, tinAndu-se seama de infracfjunea savarsita in intregul ei, se stabi-
leste o pedeapsa corespunzatoare, care nu poate fi mai ugoaré decét cea pronun-
tatd anterior.
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RecUrs in interesul legii: Prin Decizia nr. 11/2021 (M. Of. nr. 909 din 22 septembrie 2021),
ICCJ a stabilit c&, .in interpretarea i aplicarea unitara a dispozitiilor art. 37 din Codul penal, in
Ipoteza in care constald existenta unei condamnéri definitive pentru o infractiune continuata,
instanfa Tnvestita cu judecarea unor actiuni sau inacgiuni care intrd in continutul constitutiv al
aceleiagi infractiuni va proceda la recalcularea pedepsei (inénd seama de infractiunea savarsita
in intregul ei, va stabili 0 pedeapsa unica ce nu poate fi mai micé decat cea pronunata anterior
§i va dispune anularea formelor de executare emise ca urmare a condamnérii anterioare §i
emiterea unora noi in conformitate cu hotérérea pronuntats sau, dupa caz, va constata execu-
fatd pedeapsa’”.

Art. 38. Concursul de infractiuni. (1) Exista concurs real de infractiuni cand
doud sau mai multe infractiuni au fost savarsite de aceeasi persoans, prin actiuni
sau Inactiuni distincte, inainte de a fi condamnata definitiv pentru vreuna din ele.
Exista concurs real de infractiuni si atunci cand una dintre infractjuni a fost comisa
pentru savérsirea sau ascunderea altei infractiuni.

(2) Exista concurs formal de infractiuni cand o actjune sau o inactiune savarsita
de o persoana, din cauza imprejurarilor in care a avut loc sau a urmarilor pe care le-a
produs, realizeaza confinutul mai muttor infractjuni.

Dezlegarea unor chestiuni de drept: 1. Prin Decizia nr. 15/2017 (M. Of. nr. 369 din 18 mai
2017), ICCJ a stabilit ¢4, ,in interpretarea dispozitiilor art. 2 §i art. 3 din Legea nr. 143/2000
privind prevenirea i combaterea traficului gi consumului flickt de droguri, republicats, cu modifi-
cérile si completérile ulterioare, acliunea unicd continud de transport al droguritor pe teritoriul
unuf stat strain i pe teritoriul Roméniel, faré drept, intrunegte atat elementele constitutive ale
infractiunii prevazute in art. 2 din Legea nr. 143/2000, ct §i elementele constitutive ale infrac-
tiunii prevézute in art. 3 din acelasi act normativ, in concurs formal (ideal)”

2, Prin Decizia nr. 3/2017 (M. OF. nr. 259 din 13 aprilie 2017), ICCJ a stabilit ¢3, ,in interpretarea
dispozitilor art. 2 din Legea nr. 143/2000 privind prevenirea si combaterea traficului si consumului
ilicit de droguri, republicaté cu modificarile §i completérile ulterioare, savérsirea, in aceeagi impre-
Jurare, a unei singure acfiuni dintre cele enumerate in alineatul (1) al acestui aricol. care are ca
obiect atét droguri de risc, cét §i droguri de mare risc, reprezinta o infractiune simpl3, ca formé a
unitéfii naturale de infracfiune, prevézuta de art. 2 alin. (1) i (2} din acelasi act normativ”,

4
2 = Jurisprudenta relevanta
1. Recurs in casaie. Cazul de casare prevazut in art. 438 alin. (1) pct. 7 C.proc.pen. Pluralitate
de infractiuni, Concurs real de infractiuni. Tn cazul concursulu de infractiuni cu conexitate
mifloc scop, prevazut de art, 38 alin, (1) teza a Il-a C.pen. [existd concurs real de infractiuni si
atunci cand una dintre infracfiuni a fost comisé pentru savarsirea (...} altei infractiuni], o sofune de
achitare, conform art. 16 alin. (1) lit. b) teza | C.proc.pen., pentru una dintre infractiunile care compun
aceastd pluralitate nu conduce in mod direct la constatarea absentei elementelor constitufive
pentru cealalta infractiune a pluralitéii (ICCJ, s. pen., dec. nr. 471/RC din 26 oct. 2021).
2. Momentul comiterii infracfiunii de catre inculpatul minor. Concurs de infractiuni sau
pluralitate intermediara. in conditiile in care noua infractiune a fost savarsita de |nou!palul
minor péana la ora 24.00 in ulima zi a termenului de apel al hotararii de sanctionare a minorului
pentru o infractiune anterioard, natura pluralitaii de infractiuni este concursul, si nu pluralitatea
intermediaré (C.A. Targu Mures, s. pen., dec. nr. 206/A din 25 apr. 2019).

Art. 39. Pedeapsa principala in caz de concurs de infractiuni. (1) In caz de
concurs de infractiuni, se stabileste pedeapsa pentru fiecare mfracUune in parte si se
aplica pedeapsa, dupa cum urmeaza:
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a) cand s-au stabilit o pedeapsa cu detentiune pe viatd si una sau mai multe
pedepse cu inchisoare ori cu amenda, se aplica pedeapsa detentiunii pe viatg;

b) cand s-au stabilit numai pedepse cu inchisocare, se aplica pedeapsa cea mai
grea, la care se adauga un spor de o treime din totalul celorlalte pedepse stabilite;

¢) cand s-au stabilit numai pedepse cu amenda, se aplicd pedeapsa cea mai
grea, la care se adauga un spor de o treime din totajul celorlalte pedepse stabilite;

d) cand s-au stabilit 0 pedeapsa cu inchisoare si o pedeapsé cu amends, se
aplica pedeapsa inchisorii, la care se adauga in intregime pedeapsa amenzi;

e) cand s-au stabilit mai multe pedepse cu inchisoare si mai multe pedepse cu
amenda se aplici pedeapsa inchisorii conform lit. b), la care se adauga in intregime
pedeapsa amenzii conform lit. ¢).

(2) Atunci cand s-au stabilit mai muite pedepse cu inchisoarea, daca prin
adaugare la pedeapsa cea mai mare a sporului de o treime din totalul celorlalte
pedepse cu inchisoarea stabilite s-ar depasi cu 10 ani sau mai mult maximul general
al pedepsei inchisorii, iar pentru cel putin una dintre infracfiunile concurente pedeapsa
prevazutd de lege este inchisoarea de 20 de ani sau mai mare, se poate aplica
pedeapsa detentiunii pe viata.

Recurs in interesufilegii: Prin Decizia nr. X/2005 (M. Of. nr, 123 din 9 februarie 2006), in

interpretarea si aplicarea dispoziiilor art. 34, cu referire la art. 120 din Codul penal (din 1969 -

n.r.), ICCJ a stabilit c&: , 1. /n caz de concurs de infracfiuni, dintre care pentru unele s-au stabilit
pedepse ce intré sub incidenta grafierii, dispozitiile referitoare Ja contopire se aplicd numai cu

privire la pedepsele executabile ce nu au ficut obiectul gratierii sau care au fost grafiate parfial;
2 Gratrerea individuald, in cazul concursului de infractiuni, vizeazé numai pedeapsa rezulfantd”.

rept: Prin Decizia nr. 20/2020 (M. Of, nr. 733 din 13 august
rpretarea dispozitifor art. 39 alin. (1) Iit. ¢} din Codul penal, in caz
de concurs de infraciuni, In ipoteza in care suma corespunzétoare unei zile-amendé stabilité
pentru infractiunile concurente este diferitd, pedeapsa rezultantd se determiné astfel: - se cumu-
leaz& pedeapsa amenzii cea mai grea cu sporul de o treime din totalul celorlalte amenzi stabilite;
- se determind numérul de zile-amenda, prin cumularea numérului cel mai mare al zilelor-amendé
stabilite pentru o infractiune cu sporul de o treime din totalul zilelor-amendd corespunzétoare
celorlalte amenzi; - se stabileste suma corespunzétoare unei zile-amenda, prin impérirea
cuantumului pedepsei rezultante a amenzii la numarul de zife-amenda rezultante”.

B Minuta de practica unitara:

In cadrul Intéinirii presedintilor seciior penale ale Inaltei Curfi de Casatie $i Justiie i a curtilor de apel
cu procurorii sef sectie urmérire penalé de la nivelul Parchetului de pe langé Inalta Curte de Casatie
sf Justitie, din data de 18 mai 2018, s-a agreat, printre altele, faptul ¢& operatiunea de contopire in
cazul amenzii penale va avea Tn vedere sumele stabilite cu tilu de amend& penald pentru fiecare
infracfiune concurentd, si nu numérul de zle de amend& (minuta din 18 mai 2018, pet. 6).

-
e Jurisprudentd relevanta

Apel. Recunoasterea si executarea hotarérilor judecétoresti pronunfate de instanfele
statelor membre ale Uniunii Europene. Pedeapsa rezultanta. Conform dispozitiilor art. 166
alin. (8) lit. b) din Legea nr. 302/2004, instanta nationald, in cadrul procedurii de recunoastere
si executare a hotararilor judecatoresti de condamnare la pedepse privative de libertate
pranuntate de instantele statelor membre ale Uniunii Europene, are posibilitatea de a adapta
pedeapsa rezultantd aplicatd in cazul unui concurs de infractiuni doar in situatia in care
aceasta depéseste totalul pedepselor stabilite pentru infractiuni concurente sau limita maxima
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gene—ra'{auu padepsel inchisorfi admisa de legea penald roménd, nu si de a adapta fiecare

pedeapsd aplicatd pentru fiecare infractiune sévérsita de persoana condamnatd, urmatd de

contepirea acestor pedepse, polrivit art. 39 alin. (1) lit. b) C.pen. roman (ICCJ, s. pen., dec.

nr. 154/A din 23 aug. 2022).

. Art. 40. Contopirea pedepselor pentru infractiuni concurente. (1) Daci
infractorul condamnat definitiv este judecat ulterior pentru o infractiune concurents,
se aplica dispozitiile art. 39.

(2) Dispozitille art. 39 se aplica i in cazul in care, dupa ce o hotarare de con-
damnare a ramas definitiva, se constaté ca cel condamnat mai suferise o condam-
nare definitiva pentru o infractiune concurenta.

(3) Daca infractorul a executat integral sau partial pedeapsa aplicata prin hota-
rarea anterioara, ceea ce s-a executat se scade din durata pedepsei aplicate pentru
infractjunile concurente.

'(4) pispozitiile privitoare la aplicarea pedepsei in caz de concurs de infractiuni se
aplica i in cazul in care condamnarea la pedeapsa detentjunii pe viata a fost comu-
tatd sau inlocuita cu pedeapsa inchisorii.

(5) In cazul contopirii pedepselor conform alin. (1)-(4) se tine seama si de
pedea_psa aplicata printr-o hotarare de condamnare pronuntata in straintate, pentru o
infractiune concurent, daca hotarérea de condamnare a fost recunoscuta potrivit legil.

Recurs in interesul legii: Prin Decizia nr. LXX/2007 (M, Of. nr. 539 din 17 iulie 2008), ICCJ a

stabiiit ca .instanfele de control judicier nu pot dispune direct in céile de atac contopirea

,qedgpsef aplicate pentru infractiunea care a ficut obiectul judecétii cu pedepse aplicate infrac-

fiunilor concurente, pentru care existd o condamnare definitivé, in cazul in care contopirea nu &

fost dispusé de cétre prima instanta"

Art. 41. Recidiva. (1) Existd recidivad cand, dupa ramanerea definitivd a unei
hotéréri de condamnare la pedeapsa inchisorii mai mare de un an si pana la reabilitare
sau implinirea termenului de reabilitare, condamnatul savarseste din nou o infractiune
cu intentie sau cu intentie dep&sita, pentru care legea prevede pedeapsa inchisorii de
un an sau mai mare,

(2) Exista recidiva si in cazul in care una dintre pedepsele prevazute in alin. (1)
este detentiunea pe viata.

(3) Pentru stabilirea starii de recidiva se {ine seama si de hotararea de condam-
nare pronuntata in strainatate, pentru o faptd prevazuta si de legea penald romana,
dacé hotararea de condamnare a fost recunoscuta potrivit legii.

Recursuri in interesul legii: 1. Prin Decizia nr. 13/2023 (M. Of, nr. 818 din 11 septembrie 2023),

ICCJ a stabilit c& ,aplicarea dispozijilor art. 41 alin. (3) din Codul penal privind recidiva interna-

fionald, in situatia existentel unel condamndri definitive dispuse de o instantd strdind, se poate

realiza numai in urma parcurgeril procedurii de recuncagtere a hotérani strine de condamnare,

exclusiv pe cale incidentald, prevazuts de art. 147 din Legea nr, 302/2004, republicats, iar nu pe
baza mentiunilor existente in sistemul european al cazierului judiciar (comunicare prin ECRIS)”

2. Prin Decizia nr, XVIll2007 (M. Of. nr. 542 din 17 iulie 2008), ICCJ a stabilit ¢a ,in cazul
savargini unef noi infractiuni de catre o persoand condamnaté definitiv la mai multe pedepse,
dinire care unele au fost executate, iar pentru altele durata pedepsei nu s-a impiinit, trebuie s&
se refind cé acea infracfiune a fost sévérsita atét in condifiile stérii de recidivé postcondamnatorie,
cat si in cele ale stari de recidivd postexecutorie, ceea ce atrage aplicarea concomitents a
dispozifillor art. 37 alin. (1) lit. a) si b) din Codul penal (din 1969 —n.r.)".

W

-

It
I

l.‘ﬂ 18]

Rl i s
e

27 = Partea generala Art. 42-43

Dezlegarea unor chestiuniide drept; Prin Decizia nr. 7/2017 (M. Of. nr. 269 din 18 aprilie 2017),
ICCJ a stabilit ¢3, ,in aplicarea dispozitiilor art. 41 alin. (1) din Codul penal, la stabilirea starii de
recidivé postexecutorie se are in vedere, ca prim termen al recidivei, pedeapsa stabilitd prin
cumul, potrivit art. 83 din Codul penal anterior (art. 96 raportat la art. 43 din Codul penal)”.

PA
. Jurisprudenta relevanta
A se vedea Decizia de Indrumare nr. 1/1987 a Tribunalului Suprem, redata infra, la art. 152.

Art. 42. Condamnadri care nu atrag starea de recidiva. La stabilirea starii de
recidiva nu se {ine seama de hotararile de condamnare privitoare la:

a) faptele care nu mai sunt prevézute de legea penala;

b) infractjunile amnistiate;

c) infractiunile savérsite din culpa.

Art. 43. Pedeapsa in caz de recidiva. (1) Daca inainte ca pedeapsa anterioara
sa fi fost executatd sau considerata ca executatd se savarseste o noua infractiune in
stare de recidiva, pedeapsa stabilitd pentru aceasta se adauga la pedeapsa ante-
rioara neexecutata ori la restul rdmas neexecutat din aceasta.

(2) Cand Tnainte ca pedeapsa anterioard sa fi fost executata sau considerata ca
executatd sunt savarsite mai multe infractiuni concurente, dintre care cel putin una
se afld in stare de recidiva, pedepsele stabilite se contopesc potrivit dispozitjilor
referitoare la concursul de infractiuni, iar pedeapsa rezultata se adaugé la pedeapsa
anterioara neexecutata ori la restul ramas neexecutat din aceasta.

{3) Dacd prin insumarea pedepselor in conditiile alin. (1) si alin. (2) s-ar depasi
cu mai mult de 10 ani maximul general al pedepsei inchisorii, iar pentru cel putin una
dintre infractiunile savarsite pedeapsa prevazuta de lege este inchisoarea de 20 de
ani sau mai mare, in locul pedepselor cu inchisoarea se poate aplica pedeapsa
detentjunii pe viaté.

(4) Cand pedeapsa anterioara sau pedeapsa stabilitd pentru infractiunea savar-
sitd in stare de recidiva este detenfjunea pe viatd, se va executa pedeapsa deten-
tiunii pe viata.

(5) Dacd dupa ce pedeapsa anterioard a fost executatd sau considerata ca
executatd se sdvargeste o noud infractiune in stare de recidiva, limitele speciale ale
pedepsei prevazute de lege pentru noua infraciiune se majoreaza cu jumatate.

{6) Dacad dupa raméanerea definitivd a hotérérii de condamnare pentru noua
infractiune si mai nainte ca pedeapsa sa fi fost executatd sau considerata ca execu-
tatd se descopera ca cel condamnat se afla in stare de recidivd, instanta aplica
dispozitiile alin. (1)-(5).

(7) Dispozitiile alin. (6) se aplica si in cazul in care condamnarea la pedeapsa
detentiunii pe viata a fost comutatd sau inlocuitd cu pedeapsa inchisorii.

Dezlegarea unor chestiuni de drept: 1. Prin Decizia nr. 14/2019 (M. Of. nr. 585 din 17 iulie

2019), ICCJ a stabilit c& , dispozifiile art. 43 alin. (2) din Codul penal presupun ca toate infraciunile

concurente sé fie sévérgite dupd condamnarea definitivé neexecutatd sau executatd parfial,

acestea neflind aplicabile in ipoteza in care una dintre infractiuni este In concurs si cu cea care
constituie primul termen al recidivei”.

2. Prin Decizia nr. 15/2018 (M. Of. nr. 975 din 19 noiembrie 2018), ICCJ a stabilit c&, ,in infer-
pretarea dispozifilor art. 43 alin. (1) si alin. (5) Cod penal, prin pedeapsa «executatd sau consi-



